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16-i kdzgyilésen feltett kérdésekre
Helyben

Tisztelt Képviseld Ur!

A 2023. majus 16. napjan megtartott Kézgyiilésen szoban elhangzott, és irdsban is benytjtott, az
iilésen meg nem valaszolt kérdéseire az alabbi vélaszt adom:

A 195/2021. (II1.9.) és a 33/2021. (X.12.) sz. bizottsagi hatarozatok, valamint a veszélyhelyzetben
koézgyiilési hataskdrben hozott 164/2021. (II1.1.) sz. hatarozat alapjaul szolgalé iratanyagnak az
On részére t6rténnd megkiildését sajnos nem all médomban teljesiteni, mert erre a hatalyos jogi
szabalyozas (az egyiittesen alkalmazandé Infotv., Motv. és a GDPR) nem ad lehetdséget.

Egyrészt a Pécsi Ellaté Kozpont (PEK) személyzeti ligyében, mint 6nallé jogi személyiséggel
rendelkezd dnkormanyzati intézmény, maga a PEK adhat Onnek felvilagositast.

Mésrészt -mind az Onkormanyzat, mind a PEK vonatkozasaban- az On képviseldi tajékozodasi
jogat a megismerni kivant {igyekben az érintett személyek szenzitiv személyi adatai korlatozzak.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatosag (tovabbiakban: NAIH) kivetkezetes
allaspontja szerint azon természetes személyek, akik szocialis helyzetiikre tekintettel, szocialis
alapon bérelhetik az dnkormanyzat tulajdonaban lévé lakast, nem tekinthetdek az 6nkormanyzattal
uzleti kapcsolatban allo személyeknek, — igy figyelemmel arra, hogy kéztulajdont hasznalnak — a
nevitkon és a bérleti jogviszony fennallisira vonatkozé személyes adatukon Kiviil mas
adatuk nem mindsiil kézérdekbél nyilvinosnak.

igy foszabalyként ezen adatokon kiviil mis személyes adatokat a dintésben részt nem vevé
onkormanyzati képviselé nem ismerhet meg,

Az Onkormanyzat az ilyen adatokat tartalmazo iratanyag kiadasaval, az iratba valo -
kozérdekl, és kozérdekbol nyilvanos adatok megismerésén tuli — betekintés lehetoségének
biztositasaval az érintett személy személyes adatai és személyhez fiiz6d6é jogai sérelmét,
jogellenes adatkezelést és adattovabbitast valésitana meg,
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A NAIH iranymutato allasfoglalasa értelmében a helyi képviselot ebbéli mindségébol eredé — az
Infotv.-ben foglalt, mindenkit megilletd koézadatmegismerési jogon tali, attol eltérd -
adatmegismerési jogosultsag abban az esetben illeti meg, ha az a jogallasabol eredo
feladatellatasaval fligg Gssze.

Nincs akadélya azonban az 6nkormanyzati képviselé részére az iratok kiadasanak, avagy az
iratokba vald betekintésnek, amennyiben a személyes adatok megismerésére az érintett
felhatalmazast ad.

1. Az On elétt is nyilvanvaléva valt, hogy a milt havi kizgyiilésen feltett kérdéseim killtak
az igazsdg prébajat. A valaszait elfogadni nem tudom, tébb kérdésemre nem reagalt
érdemben. Ujboél kérem, hogy a 195/2021 (I11.9.) szami hatdrozatban szereplé P. A.
monogramu személy énkormanyzati bérlakassal kapcsolatos osszes dokumentacidjat tarja
elém! Beleértve a kérvény beérkezését, a dintését elokésizté dokumentumokat, a bizottsagi
dintést, jegyzokinyveket stb. Kérem, az osszes dokumentumot iktatisi szammal egyiitt
legyen kedves rendelkezésemre bocsatani!

Kérem, mutassa be, hogy P. A. hogyan érkeztette a kérelmét 2021-ben!

Tisztelt Képvisels Ur!

Allitisanak igazsig tartamat nem kivanom véleményezni. Korabbi vélaszom tovabbra is
teljeskoriinek és helytallonak tartom.

P. A. 2021-ben fennalt bérleti jogviszonyaval kapcsolatban a teljes iratanyag kiadasat kérte, mely
szamos, a dontésben részt nem vevd dnkormanyzati képviseld dltal meg nem ismerhet6 szenzitiv
személyes adatot tartalmaz, ezért a fenti jogi el6irasok alapjan a 195/2021. (II1.9.) sz. bizottsagi
hatarozatban foglalt dontés alapjdul szolgalé dontéseldkészité dokumentumokat nem bocsathatom
az On rendelkezésére.

2. 33/2021 (X.12.) - hatirozatban szereplé Gy.L-nével kapcsolatban meglepé, hogy a
vagyoni helyzetét nem vizsgaltak onkormanyzati bérlakas bérbeadasakor. Szeretném
kérdezni, hogy akkor mit vizsgaltak?

Valasziban azt irja, hogy idézem. ,,... a kérelmezé nem az elutasitott lakiskérelmezdk
karara kap lakhatasi jogosultsagot”.

Kérdezem Ontél, hogy akkor kinek a karira? Ha valakinek egyszer odaitélik a bérlakist,
akkor az érikdsen hasznialhatja? Ha nem hosszabbitanak vele szerzédést, akkor az a lakas
elvesziti bérlakas jellegét?

Fentiekhez hasonléan ez esetben is kérem a dokumentaciokat!

Gy. L.-né bérleti jogviszonyaval kapcsolatban szintén a teljes iratanyag kiadasat kérte, mely
szamos, a dontésben részt nem vevo dnkormanyzati képviselo dltal meg nem ismerheto szenzitiv
személyes adatot tartalmaz, ezért a fenti jogi eldirasok alapjan a 33/2021. (X.12.) sz. bizottsagi
hatarozatban foglalt dontés alapjaul szolgald dontéseldkészitoé dokumentumokat nem bocsathatom
az On rendelkezésére.



A 33/2021. (X.12.) sz. bizottsagi hatirozat alapjaul szolgalé ligyhoz kapcsolodéan dltalanos
jelleggel arrdl tudom tajékoztatni, hogy a lakasbérleti szerzédések meghosszabbitdsa esetén a
lakasra jogosultsdg és a szocidlis lakbérre jogosultsig ugyanugy vizsgdlandd, mint az
alapszerzodés megkotése eldtt. Az dnkormanyzati bérlakas a Lakasrendelet rendelkezései szerint
adhato bérbe, a jogviszony megsziinésének eseteit a Ptk., a Lakastorvény és a Lakasrendelet
hatdrozza meg,

A vagyoni és jovedelmi viszonyokra vonatkozéan a Lakasrendeletben meghatirozott elézetes
vizsgalat keriilt lefolytatasra Gy. L.-né lakasbérleti szerzddése meghosszabbitasa iranti kérelme
esetén is. A jovedelmi viszony figyelembevételével, a hatalyos rendelet szerinti piaci lakbér
fizetésere koteles.

Ha a kérelmezd megfelel a jogszabdlyi feltételeknek, akkor a hatdskorrel rendelkezé
megalapozottan dont a bérleti szerz6dés meghosszabbitasardl, bérlakasra jogosult esetében pedig
nem értelmezhetd mas személy kdrosoddsa. A lakasbérleti szerzodések hatdrozott idére szolnak,
az Onkormanyzat mar nem létesit hatdrozatlan idejii jogviszonyokat, ezért a bérleti szerzédések a
hatarozott id6 leteltével megsziinnek, a bérld személye ismét vizsgalatra keriil. A bérlének nem
orokre, hanem a lakdsra jogosultsag feltételeinek fennallasa idejére van lehetésége 6nkormanyzati
lakést bérelni, amennyiben a hataskoér cimzettje a szerzddés megkotésérol dont.

Ha a hataskérrel rendelkez6é Ggy dont, hogy az Onkormanyzat a kérelmezd bérlének a szerzodés
lejartat kdvetoen nem ad bérbe lakast, nem a lakas jellege valtozik meg, az ingatlan tovabbra is
bérlakas marad, hanem a bérl6 pozicidja modosul: jogeim nélkiili lakashasznalova valik. Ebben az
esetben a lakas elhagydsdra koteles, onkéntes teljesités hidnydban a lakas kitiritésére jogi uton
kerdil sor.

3. Polgarmester Or a vészhelyzetben, 2021 marciusaban a 164/2021. (II1.1) szimon taldlhaté
hatirozatiban, a tiblizatban a masodik helyen szereplé SZ.P. monogramu személynek
szocialis bérlakast jutatott sajat hataskorben.

Szeretném megkérdezni, hogy SZ.P. azonos-e annak a K. Gdbornak kézeli rokondval, aki
(K. Gabor) az On 2019-es polgdrmesteri kampdnyiban Mellar Tamas kozeli
munkatarsaként kifejezetten aktiv szerepet toltdtt be az On megvilasztisiban?

Amennyiben azonos, azt szeretném kérdezni, hogy a lakas odaitélésében ez szerepet jitszott-
e? Ha igen, akkor az On személye vagy Mellar Tamas nyomott tobbet a latban?

srer

kivinom megvizsgalni, hogy a fenti dontések kapcsan, adott idépontban volt-e raszorulébb
lakasigényld, akinek az ingatlant célszeriibb lett volna kiadni. Kérem, hogy tegye szimomra
elérhetévé az adatokat!

Lakasbérleti szerz6dés megkotésérdl, modositasardl, ideértve a hatdrozott id6 meghosszabbitasat
15, a Lakasrendelet alapjan a Neépjoléti és Sport Bizottsag dont. A veszélyhelyzet alatti idészakban
a kormany valamennyi Onkormanyzati hataskdért a polgdrmesterhez delegalta. A Bizottsag
milkddése azonban ezen idOszakban ténylegesen nem sziinetelt, specialis helyi eljaris mentén
segitette a kormany altal polgarmesterhez delegalt hataskdr gyakorlasat. A demokracia tiszteletben
tartasaval dontéseimet teljes mértékben a Bizottsag véleményére alapitottam. Ezzel egyiitt is a
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164/2021. (I1I.1.) sz. hatarozatban 2-es sorszam alatt szereplé SZ. P. monogramii személlyel
kapcsolatban tajékoztatom, hogy a lakasbérleti jogviszonyokra vonatkozé dontés meghozatala
elétt a Lakasrendelet rendelkezései szerinti dokumentumokat, illetve azok bérleti kritériumoknak
valé megfeleléségét kellett ellendrizni. igy a vizsgalat targyat értelemszeriien nem képezte SZ. P.
rokoni vagy csaladi kapcsolatainak feltérképezése. Ismételten arrdl tudom csak tajékoztatni, hogy
a Lakasrendelet 11. § (3) — (5) bekezdése tartalmazza a szocialis bérlakasok vonatkozasaban a
bérbeadas feltételeit.

Ezen egyedi ligyben is a teljes iratanyag kiadasdt kérte, mely szdmos, a déntésben részt nem vevd
onkormanyzati képviseld altal meg nem ismerheté szenzitiv személyes adatot tartalmaz, ezért a
fenti jogi eldirasok alapjan a 164/2021. (III.1.) sz. hatarozatban foglalt déntés alapjaul szolgald
déntéseldkészitd dokumentumokat nem bocsathatom az On rendelkezésére.

4. 2019 oktéberétél napjainkig kapott-e vagy hasznalt-e a Pécsi Ellaté Kézpont barmely
vezetdje (osztilyvezetd vagy annil magasabb beosztasi alkalmazott, beleértve a megbizott
dolgozokat) vagy nem vezetd beosztisi alkalmazisban vagy megbizisban ott dolgozé
alkalmazottja dnkormanyzati bérlakast? Ha igen, akkor ki vagy kik?

2019 oktoberétél a Peécsi Ellaté Kozpont birmely vezetdje (osztialyvezeté vagy annal
magasabb beosztasu alkalmazott, beleértve a megbizott dolgozdkat is) lakott vagy lakik-e
onkormanyzati bérlakasban a Bathory utcaban, kiilonds tekintettel a 6-os hdzszamra?

Kérem, hogy amennyiben Polgirmester Ur barmilyen valaszt ad széban az a
jegyzokdnyvben szé szerint keriiljon rigzitésre, egyébirant irasbeli valaszat 15 napon beliil
varom!

2019 oktdberétdl napjainkig a Pécsi Ellato Kozpont alkalmazasiban 3 személy hasznalt
dnkorményzati bérlakast. Ezek kozé tartozik G. Katalin, aki a Bathory utca 6. szam alatt jelenleg
jogeim nélkili lakashasznaloként lakik. A lakas kiiiritése irant jogi eljaras van folyamatban.

5. G. Katalin a Pécsi Ellité Kozpont kordbbi osztilyvezetdje, majd megbizott igazgatija
pontosan mikor és milyen poziciokat toltott be a PEK-nél? Kérem a Polgirmester Urat, hogy
G. Katalinnal kapcsolatban az dsszes, munkahellyel kapcsolatos palyaztatasi és kinevezési
dokumentacidt részemre kiildje meg, tovabba, ha G. Katalin kinevezésével kapcsolatban volt
politikai beavatkozas, akkor nevezze meg, hogy G. Katalin kinek/kiknek a kérésére keriilt
vezetd beosztisba a Pécsi Ellité Kozpontban! Legyen szives utina jarni és ennél a feltett
kérdésemnél is kérem a dokumentaciékat!

G. Katalin 2021. aprilis 13-t6l 2021. december 31-ig volt a Pécsi Ellatdé Kozpont megbizott
igazgatoja, mely kinevezés testiileti hataskor.

Ahogy azt mar a levelem elején jeleztem, a PEK alkalmazottjara vonatkozd tovabbi kérdésekkel
a PEK-hez kell fordulnia, mert az intézmény rendelkezik teljes korii dokumentacioval és adhat ki
adatokat, informaciokat. Az Onkormanyzat a kért adatoknak nem adatkezeléje, igy a jogszabalyi
eléirasoknak megfeleléen azokat nem is tovabbithatja,



Mint ahogy az a fentiekben kifejtésre keriilt, egyedi lakasiigyben az On éltal megismerni kivant
adatok nem kozérdekd, és nem kozérdekbdl nyilvanos adatok, hanem védendd személyes, illetve
adott esetben kiilonleges személyes adatok, igy ezek megismerésére a helyi képviselének sincs
alanyi joga, de felmeriilhet olyan kériilmény, ami az adatmegismerést indokolja.

Erre is tekintettel tdjékoztatom, hogy az Onkormdanyzati képviseloket az Métv. szerint
onkormanyzati ligyekben megilletd tijékozddasi jog terjedelme tekintetében alkalmazandd
torvényi szabdlyozas (Infotv., GDPR, Moétv.) egyiittes értelmezésének dsszetettsége miatt eldallt
jogértelmezési dilemmak feloldasa érdekében a NAIH-hoz fordultunk.

Hatosagi allasfoglaldst kériink a NAIH-tdl arrdl, hogy milyen formaban biztosithato a dontésben
részt nem vevé dnkormdnyzati képviselG adatmegismerési joga a személyes adatok egyidejit
védelme mellett.

Tisztelettel: [+
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